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Kosztolanyi Dezs epikaja — Edes Anna

1885. mércius 29-én (viragvasarnap) sziiletett Szabadkan, Kosztolanyi Arpad tanar,
iskolaigazgato és Brenner Eulalia gyermekeként. A gimnaziumot Szabadkan kezdi, majd
Oonképzokori konfliktusa miatt (magyartanarara tett megjegyzést) kicsapjak, s
magantanuloként, Szegeden teszi le az érettségit.

1903-ban Budapestre megy, s beiratkozik a bolcsészkar magyar—német szakara. Itt ismerkedik
meg ¢s kot baratsagot - Négyesy professzor stilusgyakorlatain - Babitscsal, Juhasz Gyuléaval,
kikkel aktiv levelezésbe is kezd

Ujsagir6 lesz. 1906-ban a Budapesti Napl6 kéri fel munkatarsnak.

1907-ben jelenik meg elsé verseskotete, a Négy fal kozott — elismerd a fogadtatas, egyediil
Ady biralja. 1913-ban hazassagot kot Harmos Ilona szinészndvel, aki Gorog Ilona néven
jelentette meg novellait példaul a Nyugatban is. Mint minden irastudo és miivész, Kosztolanyi
az elsé napokban még tamogatta a Tanacskoztarsasagot. A bukas utan az Uj Nemzedék cimii
lap Pardon rovatanak szerkesztdje lesz, melynek cikkei vitriolos hangon szdélnak a
Tanacskoztarsasagrol és annak vezetdirdl. Emiatt éles tamadasok érték Kosztolanyit mind
jobb-, mind baloldalrol.

1933-ban mutatkoznak betegsége (rak) elso jelei. 1934-t6l sorozatos miitéteken esik at, s
Stockholmba is elmegy radiumkezelésre. 1935-ben, a visegradi 0jsagird iidiilében szerelemre
lobban egy fiatal férjes asszony, Raddkovich Mdria irant. Szerelmiik tobb vers megirasara is
sarkallja, mint példaul a Szeptemberi ahitat.

1936. november 3-an halt meg Budapesten, a Szent Janos Korhazban. Decemberben a Nyugat
emlékszdmmal addzik emlékének.

EDES ANNA - Innent8] kell a tétel!!!!

Az Edes Anna Kosztolanyi nagy regényeinek sordban az utolsé (a Nyugatban jelent
meg folytatdsokban 1926. jalius 1-jétol).

Témaja egy borzalmas kettds gyilkossag, melyet egy cseléd kovet el gazdai ellen. Az ir6
mégsem ezt a megdobbentd emberdlést allitja a kozéppontba, hanem azokat a rejtve maradt,
megfejthetetlen és folfedhetetlen lelki eréket, azt a belsé kényszert, amely miatt a
cimszereplonek ,,foltétleniil, sziikségszertien megkellett tennie” amit tett. Eppen ezért
hidnyzik ebbdl a ,,bliniigyi torténetbdl” a gyilkossag katartikus hatdsa, a biintudat, a
lelkifurdalas raszkolnyikovi mardosasa, hiszen Edes Anna maga sem tud szamot adni tettének
okairol.

Nevezetes torténelmi datumon, a kommiin bukasanak napjan, 1919. jalius 31-én
indul a regény cselekménye. Bar az 0jsagird Kosztolanyi kifogyhatatlan bdséggel rendelkezett
a kommunista rémuralom, a gazdasagi kifosztottsag, a szellemi bénasag, a roman megszallas
stb. tényeivel, s a ,,forradalmarokat” kovetkezetesen csak terroristaknak nevezi, mégsem
engedi regényét afféle leleplezd korrajzza terebélyesedni. Egyenlod tavolsagban tartja magat
mind a bukott, mind a gydztesen berendezked6 j rendszertél. Mindkét iranyt
kidbrandito tapasztalatai a fészerepld sorsat eldonté lelki tényezokkel dsszeforrtan
rajzolodnak ki, az alakok sorsdba, magatartasaba agyazottan jelennek meg.

Az els6 és az utolso fejezetnek a cselekmény szempontjabol valgjaban nincs is
jelentdsége: azt hivatott kiemelni, hogy az elbeszélo tavol all minden politikai
iranyzatossagtol, ironikusan szemléli mind a kozelmult, mind az elbeszélés jelenének
eseményeit. A Kun Béla elrepiil cimii nyito fejezet nézépontja a krisztinavarosi bornirt,
sdpitozo, hirleld kispolgarsagé, s toliik is, meg a proletardiktatira vezérétdl is elhatarolodik a



torténetmondoi guny. De ugyanilyen megvetéssel fordul el a képviseldségre palyazé Druma
¢s két kortese lapos cinizmusatol is (XX. Parbeszéd egy zoldkeritéses haz elott). Betekintve
az ir6 Tébor utcai hazanak verandajara, arrol vitatkoznak, vajon Kosztolanyi ,,nagy voros”
volt-e vagy ,,fehér terrorista”. De aztan — gondolatvilaguk hitvanysagéanak tiikreként —
abban allapodnak meg, hogy ,,0kos ember ez”: mindig azokkal tart, akik megfizetik.

E két keretfejezetnek a mindenféle és a mindenkori politikat elutasitd, mélyen ironizalt
szemléletmodja bizonyitja, hogy Kosztolanyi nem ,,tarsadalmi regényt” irt, nem
intézményesen megoldhatd és megoldando tarsadalmi kérdésekkel kivant foglalkozni.
Apolitikus ars poeticdjanak megfelelden ,,emberi” sorskérdéseket vet fel: a
kiszolgaltatottsag, az egymas iranti kozombosség, az emberi részvét és szanalom
hidnyanak nagy problémait, s ezekhez csak kiilso keretként hasznalja fel az Gr-szolga
viszonyt a korban divatosnak szamit6 cselédtorténetben. Az Ady-vitdhoz késziilt egyik
jegyzetében ingeriilten rohan ki azok ellen, akik az Edes Anna cimii regényében azt
kifogésoltak, hogy nem mert levonni ,,szocialis kdvetkeztetéseket”. ,,Hiszen ennek minden
sora — irta — éppen azt hangoztatja, hogy nincsen szocialis kovetkeztetés, csak emberség
van, csak josag van, csak egyéni szeretet van, és a gyilkossagnal is nagyobb biin, ha valaki
embertelen, ha valaki durva, ha valaki fennhéjazo, amiért egy kés se elég megtorlas.”
(Kosztolanyi Dezs6: Irok, festok, tudosok. Szépirodalmi Konyvkiado, 1958. 11. 391. 1.) - A
blinds ¢és haland6 emberért — minden emberért — csendiilnek fel a regény mottdjanak
tekinthetd latin nyelvi halotti ima, a Circumdederunt me... 6si konyorgésének gyonyori
szavai. Nemcsak a gyilkossa lett Edes Annat siratja el benne az ir6, a ,,nyugodjanak békében”
fohasza — természetesen — a Vizy héazasparra is vonatkozik.

1919. julius 31-e — a bolsevista uralom bukasa — gyokeresen ellentétes valtozast vitt két
ember — Vizy Kornél miniszteri tanacsos és Ficsor elvtars, a kommunista ,,hazbizalmi” —
¢letébe. Valosagos vigjatékba illik a legelsé jelenet. Vizy (negyven év koriili) elhanyagoltan,
mint egy csavargo, kitérdelt nadragban, toprongyos cipdben — hogy proletarnak lassék —
hever a divanyon, majd — felesége tavollétében — a cselédjiiknek ,,suttogja valami
hideglelds, édeskés mosolykaval™: ,,Katica, megbuktak a vorosok. “A cselédet azonban
mindez hidegen hagyja. — A rettegett Ficsor elvtars pedig — a spionkodo, koponyegforgato,
stréber hazmester klasszikus tipusa — ,,hangosan lelkendezik”:

»Megbuktak. Megbuktak a zsivanyok. Mar szedik a satorfajukat. “—Tiszta komédia, ahogy
,igazi vilagtorténelmi udvariassaggal” tarsalognak. A kiils6 ajté dorombolésére (a villamos
csengd még a Karolyi-korszakban elromlott) Vizy hatan mégvégigfut a rémiilet hidege —
»tuszszedés, hazkutatas, vésztorvényszek!”—, de a félénk emberke igy koszon: ,,Alazatos
szolgéja, méltaddgos uram” mig a miniszteri tanacsos a négy honapos beidegzettség
kovetkeztében még igy invitalja:

,J0jjon be, Ficsor elvtars.” Kezet szoritanak (a kezelés még a proletardiktatira idején jott
divatba), s Ficsor készségesen javitani kezdi a villanycsengdt. A hazatéré Vizyné ingeriilten
kiragna ezt a vorost, ezt a ,,piszok bolsevistat” de Ficsor vakmerd bizalmassaggal a kézcsok
utan fiilébe sugja a varazsmondatot:

»Méltosagos asszony, volna egy lany. Egy cselédlany.” Az asszony ,,szeme folragyogott,
nagyobb 6romet akkor sem érezhetett volna, ha egy gyémant nyakéket igérnek neki”. S a
fontos kérdés megyvitatasa utdn maga kiséri ki Ficsort kedvesen, megszelidiilve.

,,Vizy hatartalanul gyiilolte a vorosoket, amire megvolt minden oka.” Kétemeletes hazat a
bolsevistak ,,kommunizaltak™, els6 emeleti négyszobas lakasabol két szobat elrekviraltak
(de eldbb buktak meg, mintsem lakdkat kiildhettek volna). Az Attila utca 238. szamu haz
kiilonben is szemet szart a Leninfitknak. Druma Szilardot, a fiatal tigyvédet (a méasodik
emeletrdl) tasznak vitték, s két honapig iilt a gylijtéfoghazban, az 6reg Moviszter Miklosnak,
a ,,klerikalis” orvosnak (6 is a masodik emeleten lakott) folyton kellemetlenkedtek. Vizynét is
letartoztattak, egy ¢éjszakara a Parlamentbe hurcoltak: egy asztalkenddt razott ki az



erkélyen, s azzal vadoltak, hogy jeleket adott az ellenforradalméaroknak. A kommiin bukasa
tehat — még a roman megszallassal egyiitt is — megvaltas volt az egész haznak, kivéve
persze Ficsorékat.

Vizy mar felszabadultan emlegeti a diktatira rémtetteit, az akasztasokat, a kivégzéseket, az
urnapi kormenet meggyaldzasat, a hds ludovikasokat, a krisztinai forradalmat, talcsordul6d
emlékeire felesége — semmibe bamul6 szemekkel — azonban csak ennyit valaszol: ,,Holnap
megint almos lesz”, tudniillik Katica, a cseléd, aki megint kimaradt ¢jszakara.

Vizyné boldogtalan életének egyetlen, nagy, soha nem sziin6 gondja a cselédkérdés volt.
Viladgok dolhettek 0ssze, orszagok semmisiilhettek meg, politikai rendszerek kdvethették
egymast, 0t mindez nem érdekelte. Egész lelkével, osztoneivel, idegeivel folytonosan csak a
cselédre, a cselédekre Osszpontositott, gondolatvilagabol minden mas kiszorult. Beteges
szenvedélye mar a monomanias vaksag allapotaba juttatta: semmi mast nem lat, semmi
massal nem tud mar toréddni. Huszéves hdzassdganak minden emléke a hazdban megfordult
cselédekhez kotodik. Valamennyit gyiilolte, de legjobban mindig az éppen nala levot, most
pillanatnyilag Katicat.

Férje is ,,dobbenten” nézi, s csak immel-ammal osztozik felesége cselédgondjaiban; probalna
vigasztalgatni, kisebbiteni eltulzott aggalyait, de hidba. Vizyné mar-mar koros allapotanak
személyes természetli okai vannak. Egyetlen gyermekét, Piroskat, hatéves koraban a fert6zo
viorheny pusztitotta el; kislanya halala utan évekig szanatériumban éIt; az ura akkor
hidegedett el tdle, s azota udvariasan és finoman, de folytonosan csalja. Besziikiilt ¢s
boldogtalan életében igy lett a cseléd egyetlen partnere, minden tevékenységének és
gondolatanak legfébb oka és célja.

Attdl kezdve, hogy Ficsor kimondta azokat a blivos szavakat: ,,Volna egy lany”, Vizyné
masra sem tud gondolni. A hdzmester igérgetéseibdl egyre jobban kibontakozik az aj lany
alakja: Edes Annanak hivjak, katolikus vallasu, 19 éves, Balatonfokajaron sziiletett, mar
néhany éve Pesten szolgal, mindent vallal, f6z, mos, vasal, takarit; annyit eszik, mintegy
madar, ,,meg kellene aranyozni a kezét’: mert csak egy dolgot szeret, a munkat. Katicanak
felmond, s amikor lehunyja a szemét, latomasszertien jelenik meg képzeletében az
saranykezii” cseléd. Erkezését nem birja kivarni. Mintegy inkognitoban odalopézik ahhoz a
hazhoz, ahol Anna szolgél, s egy izmos tagbaszakadt, kocos haja ndében véli felismerni leendd
szolgalojat. Jottét ugy varja, mint a Messidsét. — Anna mar megjelenése elott betolti a
teret: minden figyelem feléje iranyul. Ficsor, az ,,6reg marxista’, hogy a borét mentse,
valdsaggal kényszeriti rokonat, hogy otthagyja régi helyét, és bealljon Vizyékhez.

Egy,, csodalatos, forré és fényes” nyari napon, augusztus 14-én érkezik meg Anna, s a
méltosagos asszony majdnem elszédiil az izgalomtol. Anna nem is latszott parasztlanynak,
nem tenyeres-talpas, pirospozsgas, ,,inkabb nytlank és térékeny, az arca tojasdad, csontjai
flnomak, aranyosak “. Az asszony mamorosan szemléli, nem tud betelni a latvannyal, de egy
16kupec szakértelmével vizsgalja az arunak tekintett Gj lany vonasait. Ugy érzi, ez az, akit
évekig keresett mindhidba. Anna nem volt mas szamara, csak ,,beszerzett portéka”.

Edes Anna — megjelenésének elsé pillanatatol észrevehetd ez — finom, érzékeny, minden
durvasagtol.visszariado, rebbené lélek, aki még egy csirkét sem tudott megdlni. Kosztolanyi
tudatos ir61 modszerére vall, hogy fohdsét alig beszélteti: jellemzésébdl hidnyzik a beszéd, a
parbeszéd; belsé érzéseit nem tudja szavakba onteni. Egyiigyliségébdl,
iskolazatlansagéabol, paraszti mivoltahol kovetkezik, hogy érzékenységének reakcioi 6sztoni
szinten jatszodnak le, s bemutatdsdban kiilonds hangsulyt kapott a szaglas. Amikor belépett
Vizyé€k lakasaba, ,,gyomra egyszerre folémelyedett, olyan rosszullét fogta el, hogy azt hitte,
azonnal 0sszerogy. Valami kimondhatatlan biidosséget érzett, mint a patikaban, éles, hideg
szagot, mely egyre jobbanfacsarta az orrat, kavarta belét ““. (Vizyné a zongoraban kamfort
tartott a molyok ellen.) Ugy érezte, nem birja ki itt. ,,Mar az elsd pillanatban ki akart szaladni,
¢s ha egészséges Osztonére hallgat, akkor koszonés ¢€s istenhozzad nélkiil elrohan, menekiil, le



a 1épcsokon, az utcakon, s fut, meg sem all hazaig, a kajari tarl6foldekig. ,,— Mindennap
jobban és jobban irtézott itt valamitol, de hogy mitdl, arr6l maganak sem tudott szamot
adni. Csak az 0sztone, a szaglésa, ,,mely €les volt, minta kutyaé” tiltakozott egyre
erételjesebben.

De Anna nem menekiilhet sehova: irdatlan arvasadg és magany veszi koriil. Otthon
mostohaja van, apja nem torddik vele, rokonai (Ficsorék) puszta eszkéznek tekintik, el6z6
helyére, ahol jol érezte magat, nem mehet mar vissza: sehol sincs szdmara hely. Pedig emberi
melegségre, szeretetre, csaladra vagyott. Bartoséknal legalabb a gyermekek kedves kis
pajtasai voltak. A Bandikdanak elmondott meséje a ,,madaras bicskarol” egy szépséggel teli
vildg utani nosztalgiarol, a fantazia gazdagsagarol adott hirt. Minden nap elrebegett rimes esti
iméja enyhe bodulatot keltett benne. Az a ,, horpadt sargapléh gyermektrombita” melyet
mint valami fétist Orizgetett, az otthon szimbdéluma volt a szdmara. A 19 éves parasztlany,
mieldtt belépett Vizyékkez, ép és egészséges lelkii, tiszta és nemes ember volt, csak
végteleniil arva és szegény.

Az a nyolc hénap, amelyet Vizyéknél toltott, a szenvedések keserves kalvariajat jelentette
Edes Annanak. Az, hogy mintacseléd lehessen, csak embersége feladasa, megnyomoritisa
aran valdsulhatott meg.

Az iré nem ,,analizalja” f6szerepldjének belso életét, ,,elhanyagolja” lelkének boncolasat:
Anna végig megmarad a maga rejtelmes zartsdgaban. Mas utat kovet Kosztolanyi a lelki
rombolas sejtetésére. A magyar irodalomban elsoként felhasznalva a freudizmus akkori
eredményeit, s ezeket zsenidlisan tovabbgondolva, apro, kisebb-nagyobb, de az adott
pillanatban még jelentéktelennek tiin6é sérelmeken at vezeti 6sét a tudattalan lelki
robbanasig.

Vizyék a maguk maddjan szeretik, jol bannak vele, biiszkélkednek Annaval: alakja koré
legendak szovddnek, fejét a tokéletes cseléd gloriaja ragyogja be. Csak éppen nem
embernek tekintik, hanem hibatlanul robotolé gépnek. Vizyné ,,idomitasat”,
,.Kisérletezését” siker koronazta: olyanna faragta Annat, ahogy legmerészebb almaiban
képzelte el az igazi cselédet. De ekdzben 1épten-nyomon beleszolt maganéletébe, clvette
onallosagat, onbizalmat, onbecsiilését. Elvagta a Kiilsé vilaghoz fiizé kapcsolatait is.
Csaladjatol, nagybatyjatol (Ficsortol) mar korabban messze keriilt, Bartosék Bandikaja meg
sem ismerte mar, sVizyné a hazbeli cselédektol is igyekezett tavol tartani, a
kéményseprovel, Bathory turral valé hazassagi szandékat megakadalyozta. Teljesen
kisajatitotta maganak, még azt is ,,személyes sértének tekintette, hogy beteg is mer lenni “.
Vizyné ,,betorése” tokéletesen sikeriilt: Anna megvaltozott. Arca megcstinyult, hullott a
haja, megfaradt, elzsibbadt benne valami. A mintacseléd-szerep elnyelte benne az embert,
egykori egyéniségét. Anna — természetesen — mindezt nem igy érzékeli, nem tudatositja
magaban. Nem érez haragot, ellenszenvet Vizyné irant, s6t inkabb sajnalatot, részvétet.
Szeretetigényének, szeretni akarasdnak természetes 0sztone jatszott kdzre abban is, hogy
enged az ,,urfi”, a ,,szeleburdi lurko”, Patikarius Jancsi moho, infantilis szexualis
vagyanak. Ez még akkor tortént, amikor Edes Annaban még nem ment végbe a bels
torzulas. Az érintetlen, tiszta lany varta, remélte a szerelem folytatasat, de Jancsi csak
élvezeti cikket latott benne, jatékszert, hasznalati targyat, s ugy cselekedett, ahogy a
cselédekkel szokas: kozombdsen, megvetden fordult el téle. — Lassan, fokrdl fokra megy
végbe Anna egykori szép lelkének megtorése.

Majus végén linnepelték Vizy Kornél allamtitkari kinevezését. Az estélyen adott vacsora
utan félrehtiztak az asztalokat, s megkezdddott a tanc: Patikarius Jancsi az 6reg Moviszter
doktor fiatal feleségével tancolt, csupa tréfabol korbe-korbe libegtek a lakasban. ,,Egyszer,
mikor a flirdészobaba értek, az urfi magahoz szoritotta parjat, belecsokolt a nyakaba. A szép
doktorné felkacagott bugva. Anna, aki az eldszobaban acsorgott a tlizhely langjatol piros
fiillel, meghallotta ezt. Odatekintett. Vissza akart futni a konyhaba, de nekiment a falnak. A



lampéak valami kancsal fénnyel follobogtak.” ,,Ez a kancsal fény mar a lélekben késziilodé
robbanas felé utal, annak kozelségét jelzi.” A sok-sok bantést, sérelmet, a magzatelhajtas
iszonyatat ez a jelentéktelennek tiind szerelmi csalddas, arulas tetézte be, ez billenthette ki
Annat addigi lelki fasultsagabol. Csak bonyolultabba, rejtélyesebbé teszi a 1€lekben minden
bizonnyal tudattalanul lezajlott konfliktust, hogy mégis Vizyéket 6li meg, 6sszekuszalva igy
az ok és okozat kozotti kozvetlen szalakat.

A kett6s gyilkossag felfedezése utan a buiniigyi bizottsag tagjai is elborzadtak, minden arcon
dobbenet iilt, csak Anna arcan nem volt rémiilet.

,,O sem értette, hogy miért tette, de 6 elkovette, amit tett, ¢s minthogy mar elkdvette, ott
beliil, mélyen, nagyon mélyen bizonyara lehetett valami, amiért foltétlentil, sziikségszertien
meg kellett tennie.”

Ezt a ,,valamit”, a ,,miértet” szeretné felderiteni a birosag is, de képtelen ra. Az elnok
sejtette, ,,hogy itt lehet valami, egy titok, melyet koziiliikk senki sem tud, talan maga a vadlott
sem.”

A targyalason mindenki Anna ellen vallott, mert mindenkinek fontosabb volt a sajat érdeke,
mint a ledny élete. A hazbeli igyvéd, Druma Szilard politikai bliniigyet latott az esetben, ,,a
bolsevizmus utolso kilengését”. Egyediil az id6s, beteg Moviszter Miklos, az orvos kialtotta
ki a védelem tantjaként az igazsagot: ,,Nem gy bantak vele, mint egy emberrel, hanem mint
egy géppel. Gépet csinaltak beldle. Emberteleniil bantak vele. Cudarul bantak vele.”
Moviszter vallomastételénél — mikor az elndk szolitja — egy pillanatra az ir6 is kilép hol
ironikus, hol megrendiilt személytelenségébdl, s biztatva batoritja megszolaldsra maga
teremtette hosét: ,,Hat hol vagy, 6reg doktor, te haldokld, a gyogyithatatlan betegségeddel... ?
Elvesztél te is, és mar senki sincs ezen a foldon? Ha még ¢€lsz, ha csak egy szikranyi 1élek
lobog benned, akkor teneked most itt a helyed, akkor el kellett jonndd.” - A tovabbiakban az
elbesz¢él6 azonosul a regény legemberibb figurdjaval, s ez a batoritd siirgetés mar e 1élek, a
lelkiismeret hangjaként szolal meg: ,,Kialts — dobogott benne (ti:: Moviszterben) a Iélek —

, kialts ugy, mint a te igazi rokonaid, az dskeresztények hdsi papjai, akikfollazadtak a
poganysag ellen, &s a temetdkben, a koporsok melldl kialtottak az égbe, pordlve a legnagyobb
Urral is, az igazsgos, de nagyon szigort Istennel, irgalmat koveteltek a gyarlé embereknek.”
Annat a bir6sag biindsnek mondta ki, s 6sszbiintetésiil tizenot évi fegyhdzra itélte.

Az édes Anna legfontosabb szerepléje Moviszter doktor. O fejtegeti masutt is az iré
véleményét, tobbek kozott a kommunizmus hibdjarol, az ,,emberiség” szeretetérol (,,Csak
Péter &s Pal Van. Emberek vannak. Nincs emberiség.”) a politika hitvanysagardl (,,a politika
mindenkor csak az éhes emberek tiilekedése... s minden rendszer csak azért tor hatalomra,
hogy parthiveit allasokba iiltesse”).

Kitekintés:

A regény végso tanulsaga, hogy az emberi bajokra nem taldlhato intézményes megoldas, a
politika képtelen a kiszolgaltatottsdgra, a megalaztatasra, a lelki gondokra gyogyirt talalni. A
konyortilet, a szeretet, az irgalom a legfobb érték. Ezt a latin nyelvi halotti szoveg is kifejezi:
egyetemes nyelven megfogalmazott ima konyorgés a cselédlanyért, az aldozatokért, a
szereplokért, valamennyitinkért. A Vizy-haz csupan jelképezi a vilag emberidegenségét.

fgy kap jelképes értelmet Anna sziiletésének datuma: 1900. A cimszerepl6 sorsa a huszadik
szazadot jelképezi, melybdl hianyzik a harménia és a humanum, de jelen van elfojtva vagy
felszinre torve az erdszak, a brutalitas, az embertelenség. Egy megoldas lehetséges csupan: az
irgalom, a keresztényi szeretet, de Krisztus orszagat sem kell, szabad megvaldsitani a foldon.
,»A kommunistaknak is az volt a hibajuk — mondja a beteg orvos—, hogy egy idealt meg
akartak valositani. Egyetlen idedlt se szabad megvalodsitani. Akkor vége. Csak maradjon fonn,
a felhdk kozott. Ugy hat és ugy é1.”

EDES ANNA - VAZLAT



Témaja egy kettds gyilkossag, mégsem bliniigyi vagy tarsadalmi regény.

Lélektani regénynek tekinthetjiik abban az értelemben, hogy azokat a lelki erdket, a
tudatalatti énben felhalmozoddott bels6 kényszert mutatja be, amelyek a cimszereplot
tettére kényszeritették.

A regény kerete az elso ¢és az utolso fejezet:

Alapkérdés: Miért kovetkezik be a gyilkossag?
A regény kurzusvaltas idszakaban jatszodik, a vorosbol" a fehérbe" vald atmenetkor

— A regény szerkezete:

* A regény elsoé része (1-6. fejezet) a kezd6 szituacid: a kommiin megbukott, Vizyné
elégedetlen cselédj ével, Ficsor, a hazmester megigéri, hogy Uj lanyt szerez.

* A kovetkezo fejezetek (7-14.) Anna beilleszkedését és Jancsival vald viszonyat mesélik

el.

« A 15-16. fejezetekben Anna menekiilni szeretne, de akarata meghiUsul, és bekovetkezik
a gyilkossag, mego6li Vizyéket.
» Az utolso fejezetek az itélethozatalt €s a torténet lezarasat tartalmazzak.

1919. julius 31. — vigjatéki inditas

Ficsor elvtars: koponyegforgato, spionkodo hdzmester, lekendezik, hogy megbuktak a
vorosok

Megjavitja a villanycsengdt

Cseledet igér Vizynének

Vizyék: utaljak a kommunistékat

Ok: a hazukbol két szobat elrekviraltak

Vizynét: egy €éjszakdra a Parlamentbe vittek (asztalkend6t razott ki az ablakon — azzal
vadoltak, h jeleket ad az ellenforradalmaroknak)

Druma Szilard: két honapra elvitték tisznak

Moviszter doktor: klerikalis orvosnak mindsitették

Kov.: az egész haznak megvaltas a Kommiin bukasa

A szocialis-tarsadalmi hattér és motivéacié az Edes Annaban is jelen van —de: a lelki
folyamat a fontos!!!

Ur-cseléd viszonyt - az elnyomd és elnyomott hagyoményos szerepe:
megalazottsagaban a cseléd a tisztasag €s j0sag megtestesitdje

Az elsé talalkozaskor lezajlé parbeszéd, a cselédkonyv szenvtelen adatai (termete,
fogai, kiilonds ismertetdjele) a rabszolgavasarra emlékeztetnek

Moviszter doktor a birdsagi targyalason arrdl beszél, hogy Annaval gépként bantak,
nem tekintették embernek

PL.: Vizyné korbevezeti Annat a lakasban és kiosztja a napi feladatokat, a kiilon
vacsora, a konyhai fekhely, az elvétetett gyerek

Kosztolanyi azonban tul is 1ép a hagyomanyos ur-cseléd viszony abrazolasan

Nem csak Anna kiszolgaltatottja a méltosagos uréknak, hanem a fiiggés kdlcsonds
Vizyné allandoan attdl retteg, hogy elvesziti Annat

A kettejiik kozti kapcsolat és kotddés, melyet a gyilkossagi jelenet is példaz (Vizyné a
haléla pillanataban szinte magahoz 6leli Annat)

A fiiggésben elvesztik szabadsagukat, s ez mindkettdjlik személyiségét eltorzitja

A koz0s vonast hangsulyozza az a tény is, hogy elvesztették gyermekiiket

Vizyné tartalmatlan és lires €letét a cselédlany tolti ki: belebetegszik abba a
lehetdségbe, hogy Anna elhagyja



Anna valoban megfelel az elvarasoknak: tokéletes cseléd

Moviszter jellemzése: gépként bantak vele - nem csak a lelketlen bAnasmadra utal,
hanem a cimszerepld viselkedésére is

Erzéseit a kett6s gyilkossagig szinte kikapcsolta, tokéletesen dolgozott

Vizyné élete legfobb probléméja a cselédkérdés

Koros elmeéllapotanak az oka: egyetlen gyermeke, Piroska hatévesen meghalt
vorhenyben. Ezutan Vizyné éveket toltott szanatoriumban

A férje elhidegiilt téle és diszkréten csalta

Elete besziikiilt — a cselédek koriil forgott

Onnantdl, hogy Ficsor megemlitette Annat, csak vele tud foglalkozni

Varja, mint a Messiast

Meglesi, mint egy szerelmes

Késleltetett érkezés: augusztus 14-én

Vizyné Annat mintacseléddé idomitotta

Nem tekintette embernek, tokéletesen robotold géppé formalta, s ekdzben Annat
érzelmileg, emberileg megnyomoritotta.

Amikor Anna Vizyékhez kerlilt ép, egészséges lelkii volt, csak éppen arva és
elhagyatott

Emberi szeretetre, melegségre vagyott

Bartoséknal Bandikahoz kot6dott — madaras bicska €s horpadt pléhsarga
gyerektrombita

Kés6bb fajdalmasan kell megtapasztalnia, hogy a gyerek elfelejtette 6t

Ezt az emberi kapcsolatat is elveszitette.

Vizyné, amikor megtalalta Anna személyében a tokéletes cselédet, megprobalta
magahoz lancolni és megfosztani emberi kapcsolataitol: ,,eltiltotta” a tobbi cseledtdl,
lebeszélte, hogy hozzdmenjen Bathory tirhoz

Vizyné hibatlanul robotol6 gépet akar, nem tekinti Annat embernek (bar dicsekszik
vele)

Agyondolgozatja — Anna megcstinyul

Anna lemond a vélasztas és valtoztatas jogarol és lehetdségérdl, ottmarad Vizyéknél
Nincs is hova mennie, hiszen arva, az apja a mostohaja miatt elfordult téle

Ficsorék csak eszkoznek tekintik — Ficsor rakényszeriti, hogy hagyja ott Bartosékat +
hogy maradjon Vizyéknél

Patikarius Jancsival valo kapcsolataban is természetesnek veszi, hogy az urfi el akarja
csabitani

Anna természetes szeretetigénye is szerepet jatszott abban, hogy engedett Patikérius
Jancsi szexualis vagyanak

Remélte a szerelem folytatasat is, de Jancsi csak élvezeti cikket latott a lanyban

A lany tisztdban van a cselédszereppel, ezért szo nélkiil elfogadta az elutasitast, de a
lekében valami torés ment végbe - magzatelhajtas

A gyilkossag kozvetlen inditéka Jancsi és Moviszterné flortje.,,Egyszer, mikor a
fiird6szobaba értek, az Grfi magahoz szoritotta a parjat, belecsokolt a nyakaba. A szép
doktorné folkacagott bugva. Anna, aki az el6szobdban 4csorgott a tlizhely 1angjatol
piros fiillel, meghallotta ezt. Odatekintett. Vissza akart futni a konyhaba, de nekiment
a falnak. A lampak valami kancsal fénnyel follobogtak.”

A ,kancsal fény” mar utal az Anna lelkében késziil6 robbanasra

Kosztolanyi jellemdbrazolasi moédszere: Freud hatasa - nem beszélteti Annat

Anna az érzéseit nem tudja szavakba Onteni - nem képes verbalisan kifejezni érzelmeit



A Vizyéknél torténd bemutatkozaskor Ficsor kozvetiti érzéseit, a birdsagi targyalason
az elnok forditja le emberi beszédre

Kosztolanyi nyelvszemlélete Wittgenstein és Heidegger nyelvfilozofiai tételével mutat
rokonsagot: a tudat hatara a nyelv hataraval azonos

Anna nyelvi szegénységével, artikuldciora valo képtelenségével 4ll szemben a tobbi
szerepld locsogésa (féleg Vizyné!!!)

Nyelvi kifejezOképesség hijan Anna elsésorban érzékszerveire hagyatkozik

Erzelmi élete, reakcidi: 6sztonszinten zajlanak

Pl.: szaglas — Vizyék hazénak a szaga

fzlelés: Patikarius Jancsi porai: ,,Csak a méreg lehet ilyen keserti”

Latas: Reggel felébredve nem lat semmit, kords-kortil fekete volt a vilag: megvakult
Kosztolanyi apro, jelentéktelennek tiind mozzanatokat ir le, amik késobb, a gyilkossag
megtorténte utdn valnak jelentdségteljessé — ezek a mozzanatok vezetnek el a
tragédidhoz

Az Edes Annéban a torténelem, a tarsadalom és az emberi viszonyok kuszéltsaga a
targyak szintjén is jelentkezik

Anna ugy érezte, ellenséges targyak veszik koriil:

A nagytakaritas révén ugy tlinik, rrd is lesz a kdoszon

De mindez csak iddleges: a fogadast kdvetden a rendetlenség, az ételmaradékok
latvanya a meghatarozo

A targyak ujra follazadnak Anna ellen

Edes Anna tettének motivacidja rokonsagot mutat a freudi mélylélektan elfojtas-
kitorés tanaval

A sok apro és észrevehetetlen megalaztatas robban ki latszolag értelmetlentil a bal
¢jszakdjan

O sem értette, hogy miért tette, de 6 elkovette, amit tett és minthogy mar elkdvette,
ott beliil, mélyen, nagyon mélyen bizonyara lehetett valami, amiért feltétlentiil,
sziikségszerlien meg kellett tennie.”

A tanuk a birdsagi targyalason: Mindenki Anna ellen vall

Druma Szilard szerint a lany egész ¢éjjel a kést kereste, s a blintett politikai hatterét
hangsulyozza

Ficsor szerint mar régota késziilodott a tettre

Ficsorné szerint rossz lany volt

Csak Moviszter all ki Anna mellett: ,,Nem gy bantak vele, mint egy emberrel, hanem
mint egy géppel. Gépet csinaltak beldle - €s itt kitdrt, majdnem kiabalt. - Emberteleniil
bantak vele. Cudarul bantak vele.”

Moviszter kdzponti szerepet jatszik a miiben - kiilonos figura. Betegebb volt, mint
akarmelyik paciense"

Felesége allanddan megcsalta

Sztoikus nyugalommal igyekezett tdvol tartani magatol a vildgot, 6rizni
fiiggetlenségét. Lelkében azonban ott élt a részvét minden megaldzott és
megszomoritott embertarsa irant

Nem volt se burzsod, se kommunista, egy part tagja sem, de tagja annak az emberi
kozosségnek, mely magaban foglalja az egész vilagot, minden lelket, aki ¢l és élt
valaha, eleveneket és holtakat

Moviszter felfogasa Kosztolanyi kései verseinek vilagképét tiikkrozi

Ezért szoktak az ir6 szocsdvének is tekinteni

Moviszter az irgalom, a keresztény szeretet és aldzat fontossagat hirdeti



* Tudja, hogy a vildg nem a tokéletesség szintere, s vallja, hogy az eszmény, Krisztus

orszaga a lélekben van.
A regény tanulsaga:

* az emberi bajokra nem talalhat6 intézményes megoldas (politikai vagy tarsadalmi)

* A konyodriilet, a szeretet, az irgalom a legfobb érték

* Ezt a latin nyelvii halotti szoveg is kifejezi

* Az egyetemes nyelven megfogalmazott ima konyorgés a cselédlanyért, az
aldozatokért, a szereplokért, valamennyitinkért.

* A Vizy-haz kéosza csupan jelképezi a vilag emberidegenségét

o Igy kap jelképes értelmet Anna sziiletésének datuma: 1900

* A cimszerepld sorsa a huszadik szazadot jelképezi, melybdl hianyzik a harmoénia és a
huménum, de jelen van elfojtva vagy felszinre torve az erészak, a brutalitas, az
embertelenség.
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