A felvilagosodas eszméinek hatasat Csokonai koltészetére
CSOKONAI VITEZ MIHALY

Eletpalyija — csak vézlatosan! Lényeges a bevezet6 rész + a kollégiumban t5ltott, 1795-ig
tart6 iddszak!

Csokonai Vitéz Mihaly a magyar liratorténet egyik legnagyobb alakja, a magyar
felvilagosodas koranak legjelentdsebb koltdje. Rovid életitja a hazai politika- és
kultirtorténet viharos, dllandéan valtozd, sokféle igényli korara esik. II. Jozsef birodalmat
egységesitd, polgarosito, s ezzel egyiitt a német nyelv hasznalatat kotelezové tevo
torekvésével szemben megindul a hazai kultdra és nyelv védelme. A francia felvilagosodas
egymasnak is ellentmond6 eszméi szellemi izgalmat valtanak ki hazankban is. Most alakulnak
a kulturalis élet szervezeti keretei, de 6nall6 egzisztenciat az irodalom miivelése még nem
biztosit.

Csokonai Vitéz Mihaly (1773—1805) Debrecenben sziiletett 1773. november 17-én. Apja
borbély €s seborvos volt, s szorgalmas munkaval tekintélyes vagyont gyiijtott. Koran meghalt
és az 0zvegynek elveszitette a vagyont, két fiaval egyiitt el kellett hagynia addigi otthonukat,
s egy kis nadfedeles hazban hiztak meg magukat. Az édesanya kosztos didkok tartasival
tudta csak biztositani megélhetésiiket.

Diakélet

Csokonait Debrecen nevelte fel, mely akkor a korabeli Magyarorszag egyik leger6sebb
kisugarzasu szellemi kdzpontja volt. A 16. szazad elején alapitott reformatus kollégium
(egyiitt volt itt az elemi iskola, a gimnazium és a féiskola) professzorai és diakjainak
jelesebbjei rendszeresen megfordultak Nyugat-Eurépa miivelt orszagaiban, s igy a kollégium
¢és annak hatalmas konyvtira egyben a legmodernebb eszmei aramlatok kozpontjava is
lehetett.

Csokonai 1780-ban 1ép a debreceni reformatus kollégium falai k6z¢, majd teolégushallgaté
(papnovendék) lett. Gyors felfogasa, memoridja, bamulatos nyelvtehetsége révén messze
kiemelkedett a tobbiek koziil. 1790 koriil didktarsaival olvasétarsasagot, ,,0nképzokort™
szervezett. Ennek tagjai felosztottadk egymas kozott a nyugati nyelveket és irodalmakat.
Csokonai az olasz nyelvet vélasztotta dallamossaga miatt, de tudott — természetesen —
latinul, s megtanult francidul, németiil, gorogiil, ismerkedett az angollal, a héberrel és a
perzsaval. Tanarai mar-mar a jovendo professzort lattak benne, s mint f6iskolai hallgatot
1794-ben a gimnaziumi poétaosztaly vezetésével biztik meg. (1794 marciusatdl 1795
Juniusdig tanitott.) Miiveltségérol, olvasottsdgarol legendak keringtek, 1792-t61 Kazinczyval
levelezett, s ezekben az években nott nagy koltévé, ekkor sziilettek legkivalobb filozéfiai
kolteményei (Az estve; Az alom; Konstancinapoly).

A kollégium védo-6vo falai és szigoru kovetelményei bizonyara egymésnak is ellentmondd
érzéseket valthattak ki a tanarok €s diakok altal is kivételes tehetségnek tartott Csokonaibdl.
Az iskolai verstani gyakorlatokon csiszolddott mesterségbeli tudésa, s a propozicios témak
szolgaltattak - tobbszori atdolgozés utan - a késobbi nagy versek alapjat is (Az estve, Az
alom, Konstancinapoly).

1795-ben derékba tort nagy reményekkel kecsegtetd életpalyaja: Kizartak a kollégiumbol.
Mar korabban is meriiltek fel ellene panaszok sajatos pedagdgiai modszerei, az
istentiszteletek keriilése s kiilonb6zd szabalyszegések miatt. Mindezeket betetdzte az 1795.
évi husvéti legacio Halason és Kecskeméten. Ezeken a ,,legdcidkon” a papnovendékek



tinnepi prédikaciokat (szentbeszédeket) tartottak a templomban, s utdna adomanyokat
gyljtottek a kollégium szamara. Csokonai az iinnepi szolgalat utan nem tért vissza
Debrecenbe, hanem Pestre ment: tisztelgd latogatast tett Dugonics Andrasnél,
ViragBenedeknél, kapcsolatokat keresett mas irokkal is, s szemtandja volt a Vérmezon
Martinovics és tarsai kivégzésének (lefejezték dket). Hazatérve nem jelentkezett azonnal a
kollégiumban, s a legacidban gytijtott pénzzel (70 forint) nem tudott elszamolni. Azt is
rovasara irtdk, hogy az egyik professzorrdl tanitvanyaival ginydalokat énekeltetett a
Nagyerdon. Junius 15-én meg sem varva az iskolaszék itéletét — az esti istentiszteleten egy
tandrait sértd bucsubeszédben fordult ,,6t0dfélszaz tanulo tarsaihoz”, s bejelentette kilépését.
A junius 20-an 0sszeiil6 iskolaszék tavollétében orokre kizarta a kollégiumbdl, s a didkokat
eltiltotta a vele valo érintkezéstdl. — Ez a sulyos, kikdzositd itélet ha nem is kozvetleniil,
kozvetve mindenképpen Osszefiiggott azzal a megkeményedett politikai kozélettel, mely a
Martinovics-mozgalom leleplezése €s megtorlasa utin kialakult Magyarorszigon.
Debrecenbdl jogot tanulni ment Sarospatakra, de ott sem birta sokdig: 1796-ban abbahagyta
tanulméanyait, s ezzel lezartult dedkpélydja (nem szerzett féiskolai oklevelet).

,,Judos koldulas”

Hétat forditvan Sarospataknak, megkezdte négyéves dunantili ,,tudo6s koldulasat”. 1796
0szén Pozsonyba sietett abban a reményben, hogy az ott megnyil6 orszaggyiilés (diéta)
nemesi részvevoi kozott mecénasokat talalhat. Egyszemélyes verses hetilapot inditott Diétai
Magyar Muzsa cimmel, s ebben régebbi kolteményei mellett kozreadott néhany olyan alkalmi
verset is, amelyben fourak elott tisztelgett. — Véllalkozéasa kudarcot vallott.

1797 tavaszan Komaromba ment, verses folydirat kiad4sat tervezte. Igazi mecéndsokra
Komaromban sem lelt, de itt ismerkedett meg Vajda Julianndval — Lillaval —, egy jomddud
kereskedd leanyaval. Eleinte kolcsonos és boldog szerelem bontakozott ki koztiik. De a
lednyt — mig Csokonai allas utan jart — sziilei férjhez adtak egy gazdag keresked6hoz.
Szerelmének elvesztése tudatositotta benne tarsadalmi szamiizottségét, reményeinek végleges
Osszeomlasat.

Komarom utén néhany évig a Dunantilon bolyongott.

Az utols6 évek

Sarkozy alispan juttatta be — 1799. majus 26-at6l 1800. februar 21-éig — helyettes tanarnak
a csurgdi gimnaziumba. Mikor helyettesitési ideje lejart, 1800 februdrjdban gyalog nekivéagott
a nagy utnak, hogy hazatérjen — meghalni Debrecenbe. Sziikosen és nehezen élt, sziiksége
lett volna pénzkeresd foglalkozasra, de minden terve zatonyra futott. Az 1802. juliusi
hatalmas debreceni tlizvész, melyben Darabos utcai hazacskdjuk nagy része is elpusztult, a
nyomor szélére sodorta. Oroklott betegsége, tiiddbaja is egyre silyosbodott.1804. aprilis 15-
én Nagyvaradon Rhédey Lajos grof feleségének temetésén felolvasta nagy filozofiai
kolteményét, a Halotti verseket. A hiivos iddben megfazott, tiidogyulladast kapott.
Harminckét éves koraban, 1805. januar 28-an Debrecenben fejezte be fiatal életét.

A FELVILAGOSODAS ESZMEI KOLTESZETEBEN

Koltészete, poétai izlése rendkiviil széles skdlan mozog: verseiben fellelhet6 a kor
valamennyi miivészeti torekvése. A kiilonboz0 stilusirinyok nem egységbe forrasztva,
hanem egymas mellett €s utdn €élnek nala, s ez teszi koltészetét zsenialisan sokszinlivé.
1795-ig nagy koltéi erovel szolaltatta meg a francia felvilagosodas legfébb eszméit —
foleg Kklasszicista szinezetli kolteményeiben, s élete vége felé hangot kap koltészetében a
rousseau-i szentimentalizmus panaszos hangja, maganyba menekiilé kiabrandultsaga,
halalvagya is.



Felvilagosodas és klasszicizmus
Csokonai poeta natus (0sztonos tehetség) és poéta doctus (tudos koltd)egyszerre.

,» Versificatorrd” az iskola tette, ahol a poétaosztalyokban meg lehetett és meg kellett tanulni
a verscsinalas mesterségét, nagy koltové eredeti tehetsége révén valt. Az iskolai
versfeladatoknak, ,,dolgozatoknak™ két f6 tipusuk: a sententia: az antik koltok bolcs
mondasainak, tanitasainak részletezo kifejtése a retorika szabélyai szerint, s a pictura:
természet, tdjak, évszakok, emberek leirdsa. E két verstipus vegyitésébdl, hatdrainak
elmos6dasabdl nod ki a 90-es évek elso felének nagy filozofiai liraja, melyben egyértelmiien,
nyilt batorsdggal szolaltatja meg a felvilagosodas legf6bb gondolatait. Ismerte — a kor
hirlapi ismertetéseibdl is — Rousseau fontosabb miiveit, tanulmanyozta — jobbara baratja,
Nagy Gabor magyar nyelvii kivonatai alapjan — Voltaire alkotasait, olvasott részleteket az
Enciklopédiaboél, nem volt ismeretlen szaméra Helvetius és Diderot, leforditotta Holbach
A természet rendszere cimi miivének egy fejezetét (A természeti moral).

Kiemelked¢ alkotasai e témakorben a Konstancinapoly és Az estve. Csokonai — Horatius
tanitasat megfogadva — hosszi id6n at dolgozott miivein: Verseit Ujra meg djra eldvette,
csiszolgatta, tokéletesitette Oket. A két vers végleges formajanak kialakulasa 1794-re tehetd.

KONSTANCINAPOLY

A vers felépitése: pictura — sententia.

Cim: a mohamedan vallas fovarosara utal, de méar a vers elsO részében utal arra, hogy a varos
Romaval dsszevethetd, tehat a keresztény és a mohamedan egyhéz is hasonld.

... Konstancinapolynak, E masik Roménak...”

A Konstancinapolyban az elképzelt Kelet szinpompas leirdsa szinte észrevétleniil hajlik at
vallaskritikaba, a végén pedig a felvilagosodas altalanos gyézelmének hite szélal meg.

A ,,pictura” a vers els6 harmadaban a térbeli rendez6 elvet koveti: kiviilrél, a tenger feldl
kozelit a varoshoz. Tavolrdl érkeziink a monumentalis falak ald, az emelkedett hangnem is a
lirai én megilletodottségérol tudodsit. A fiktiv dialégushelyzet, a Muzsét a varosba invitalo
szovegrész hangneme ellenpontozza, utélagosan modositja ezt az iinnepélyességet (,,De jossz
te be, Mizsam...”). A Muzsa megszdlitdsa szellemének, koltdi kedvének jatékos ébresztése.
A megért6 barétot, a szellemi, lelki tAmaszt, a not nélkiiloz6 poéta tarsteremtése ez a
parbeszéd. A varosnézéskor az otlet adta lehetdséget tobbszor ki is hasznilja, djabb és tjabb
megszolitasokkal erdsiti kettejiik Osszetartozasat.

Majd a konstantinapolyi utcak szines forgatagét villantja fel a disgazdag torokok kérkedo
pompajaval. Ezutin egy bels6, intim térbe kalauzol a leiras, a szultdn haremébe. Az eddigi,
immar amulatot sugall6-szinleld szines leiras komolysagét itt a csintalan érzékiség
pajzansaga véltja fel a ,, ddma-bibliothéka” metafora kibontasaval. A koltdi jatékossagot a
Muizsa 6vo figyelmeztetése fokozza, nehogy a ,,szemfiil heréltek™ 6t is a harembe zarjak. A
zart térbdl Gjra a szabadba jutunk: a csodalkozd leirds targya most a roppant templomok
kérkedése, a felhok kozé rejtett kdszalnyi mecsetek meghokkentd mérete.

A piktdra (leir6 rész) utols6 alloképe (mecsetek) mar a szentencia elokészitését szolgalja. A
templomok bemutatasa filozoéfiai altalanositasba vilt at. A leirast kovetd elmélkedd részben
(sententia) az id6beli szerkezeti elv érvényesiil (Jelen, miilt, jelen, jovo). Az indulatos
kritikat felkialt6 mondatok vezetik be két igen érzékletes metaforaval: ,,Denevér babona!
bagoly vakbuzgésag!” A megszolitott nem a Mizsa, hanem a babona, két éjszakai allattal
metaforikusan azonositva. Az éjszaka és a nappal ilyen szembedllitasa jellegzetes klasszicista
stilusjegy. A hangnem ismét valtozik, sodro lendiiletli, emelkedett hevii viddakkal illeti a
sOtétség szolgait.

A vallasi fanatizmus sotétségének szarkasztikus ostorozasa kozben a felvilagosodott koltd
felidézi az eszményitett miltat, a rousseau-i 6sallapotot, amikor még ,,allott a Természet
orok épitménye”. Az emberi tarsadalom megromlasanak a kovetkezménye a vallas, a



vallasok megjelenése. ,,A lenyomott értelem” sziileménye az a korlatolt bigottsag, mely egy
igért talvilagi paradicsom reményében nyomortisagossa teszi, dehumanizalja az emberi
életet. A kolt6 a mohamedan vallasrél beszél, de egy-két utalas — a pénteki bojtolés,
késobb a harangok emlitése — vilagossa teszi, hogy a keresztény vallasi elvakultsag
hasonléképpen szamiizi az észt és a virtust, s nem fogadja be az ,,emberséges ember”-t.

Az elvesztett boldog régmuilt €s a ,,vak homalyban €16 jelen” iddsikjat a jovo megidézése
zarja (Egy joltevo vildg a mennybdl kidertil”). A kolteményt szarnyald jovendolés, boldogitd
latomas zarja le az j vilagrol, melyben a Természet ,,6rok torvénye” fog uralkodni, s
megvaldsulhat a minden embert és népet egybedleld testvériség eszménye. Csokonai

c sz

a ,,kés6 szazadoktol” reméli — ismerve sajat kora kidbrandito realitasait.

AZ ESTVE

A vers felépitése: pictura — sententia- pictura.

Ennek megfeleléen harom szerkezeti egységre tagolddik, amelyekre haromféle stilus
jellemzo: 1. 1-40. sor: az este rokoko leirdsa

II. 41-84. sor: a felvilagosodas eszméinek tjrafogalmazésa klasszicista eszkozokkel

III. 85-99. sor: a zarlat 6dai hangu, szentimentalista stilusu visszafordulas a természethez.

I. 1-40. sor: az este rokok¢ leirasa

Finom, bensdséges alkonyi kép: visszafogott pasztell szinek, lagy dallamma 6sszeolvadd
neszek, édes illatok, baj, kellem stb. Nem valos élmény, nem valos tdj idézddik meg: szinhazi
diszlet, festett kép lathat6. Rokokd finomitést észlelhetiink mar az elsd sorban is: a mitoldgia
szaguldod napistenének tlizszekere tiindokld hintéva szelidiil.

Az idilli hangulatba mélabus, borongds érzelmek keverednek. A hangulatvaltozas indoklasa a
IL. rész.

II. 41-84. sor: a felvilagosodas eszméinek tjrafogalmazésa klasszicista eszkdzokkel
Mindenben az elso ellentéte: lagy fények—sotétség, finom dallamok — zsibongas, kecses tanc
— vad tolongas. A természet harmoniajat a tarsadalom diszharmonidja véltja fel. Az éj
attételes jelentést kap: az elviselhetetlen emberi vilag, a megromlott tairsadalom metaforajava
valik.

A felvilagosodas jellegzetes gondolatait visszhangozza. Az eszmefuttatas a rousseau-i
gondolatmenetet koveti (magantulajdon, szabadsag elvesztése; megromlott emberi
viszonyok). Szinte leltarszeriien szambaveszi a tarsadalom visszassagait (haboruk,
egyenlOtlenség, zsarnoki hatalom, kapzsisag, a jonak sziiletett ember biinbe hajszolasa). A
retorikussag, a fogalmi érvelés tilsuly jellemzi ezt a részt.

II1. 85-99. sor: a zarlat 6dai hangt, szentimentalista stilusu visszafordulas a természethez.
A zérlatban jellegzetes szentimentalista motivumokbdl pl. arany holdvilag — épiti fel a
megnyugvast ad6 természet képét.

Az estve vonzé természetleiras és kesert tarsadalombiralat: Rousseau nyoman a
természet romlatlansagat allitja szembe az emberi tarsadalom romlottsagaval. A koltoi
tajképben kimutathat6 két angol koltd, Young (Jang; 1683—1765) és Hervey (harvi; 1713—
1758) hatésa is.

A nappali vildgossag €s az éjszakai sotétség kozti napszak, az alkony, az ,,estve” tiindérien
szép leirasaval indul — célzatosan — a koltemény. Ebben az dtmeneti idészakban



felddisulnak ugyan a természeti szépségek, de a nappaltdl vald biicsizas szomorgd-vidam
melankoéliaval is teliti a tajat.

Az intoniciéban az iskolas klasszicizmusbdl ismert kép tiinik fel, de a ,.tiizes napszekér” itt
rokoko finomitassal ,,tiindokl6 hintéva” 1€nyegiil at. A legelsé sorokban a szinhatasok
vizualis élménye az uralkodd: a tiindokl6 fény halovannya fakul, a horizont pirult, a felh6k
szegélye pedig aranyos lesz. A ,,hives” alkonyatban (dtmenet ez is a h0ség és a hideg ko6zott)
nyugovora késziil a természet, s az erdd vilaga bucsuzik a fényt6l. Most a hanghatasok zenei
elemei jelennek meg, és a kiillonboz6 hangjelenségek az els6 egység utolso, alliterdld sordban
lagy dallamma olvadnak 6ssze: a madarkéak ,,bicsizo notat” énekelnek, a kis filemile kisirja
magét, a pacsirta szomordan hangicsal, a medve bombol. — Romlatlan, idilli harménia
uralkodik a természetben, az alkonyati erdében.

Ide, ebbe az idedlvilagba menekiil a kolto, a sebzett ember — vigasztalasért, lelki
enyhiilésért, banatot oldé élményekért. A kolté kora tarsadalmaban nem talalja a helyét,
szamkivetetten €l. A fajdalom, a szomorudsag, az igaztalan megbantottsag csupan az ember
osztalyrésze, ilyen érzelmek ismeretlenek a természeti kornyezetben, s mar itt elérevetitddik
a késobbi éles kontraszt. Egyelére azonban a leiras folytaddik, az alkony egyre szebb és
vonzObb lesz: az erd6 ,.fliszerszamozott theatrom “-ma, illatos szinhazza varazsolodik at, a
graciak, a kellem €s a b4j antik istenndi kartancotjarnak a ,,berek barna rajzolatja “-nak
szinfalai elott. A latvanyt és a zenei hanghatasokat illatérzetek egészitik ki ebben a részben
(,,mennyei illat “, ,,fliszerszamozott *) mintegy élvezve a kiilonb6zo érzékelések gyonyoreit
a természeti 1ét ajandékaként. Banat €s vigasz, szomorusag és ennek oldddasa teszi érthetdvé
a ,,viddm melankdlia” (mélabu) jelzds szerkezet ellentmondasit: a zsibbaszté emberi gorcsok
csak a természet ,.kies szallasai’-n engedhetnek fel. (kies=szép)

Az ezt kovetO sententia Rousseau tarsadalombiralatat idézi: a magantulajdon megjelenése
megsziintette az 6si egyenldséget.
A ,,setét €~ a maga ,.komor 6rdinak” riadalmaval nemcsak a teljes fény- hianyt jelzi, hanem

a megromlott, az értelem nélkiili tarsadalom, az elviselhetetlen emberi vilag ijeszt6
képévé is tagul. Kiszakad a koltébdl az attételezés nélkiili, kozvetlen panasz is: ,,e vilagba
semmi részem nincsen.” A vilag, az értelem fényét nélkiil6zo emberi ko6zosség annak a
masiknak, a természetinek az ellentéte, tagadasa, s ezt ellentétekkel érzékelteti a koltd: a
fényjaték szinpompéja helyett sotétség; az édes koncertek helyett larma, csortetés,
zsibongés; a gracidk kecses, ritmikus mozgasa helyett részeg tolongas tapasztalhatd. A
szépséget elpusztitotta a durvasag, a kozonségesség, az erkolcsi-tarsadalmi rit, a
harmoéniabdl diszharmoénia lett.

Ezért az allapotért a ,,bodult emberi nem” a felelds: eltért a természet torvényétol, szabad
1étére ,,zarbékot vert” tulajdon kezére. A tovabbi eszmefuttatasban (sententia) a kozismert
rousseau-i gondolat jelenik meg: a magantulajdon (,,az enyim, a tied”) megjelenése
megsziintette az 0si egyenldséget. A multba visszadlmodott aranykort az tin. negativ festés
modszerével idézi fel: a korabeli tarsadalom biineinek, visszassagainak hianyait sorolja
fel, leltarszerli bobeszéduiséggel. Gyakran utal a magyarorszagi viszonyokra is (dézsma,
porcio, legelok, erdok bekeritése).

A pictura befejezés tulajdonképpen keserii, rezignalt séhaj: az ési idill maradvanya, a
kozos kincs csupan a természet még aruba nem bocsatott néhany szépsége: az ,,arany
holdvilag”, az ,,élteto leveg6”, a ,,Jegszebb hangi szimfénia” és az ,,édes erdei
hangzasok”. Ezeknek lett ,,0rokos foldesura” a tarsadalombdl szamkivetett, abban élni
nem tud6 ember.

Az utolso sorok 6dai patosza azt hirdeti, hogy a tarsadalomban elnyomott emberek
menedékét a természet jelenti, ami nem mas, mint a rousseau-i gondolat megfogalmazasa:
Vissza a természethez!



Mindkét koltemény verselése hangsilyos, felezo tizenkettes.

A Konstancindpoly és Az estve a felvilagosodas két fé iranyzatat is képviseli.
A Konstancinapoly Voltaire egyhazellenességét, csipkelddden szellemes
gunyorossagat és optimista racionalizmusat visszhangozza, Az estve pedig Rousseau
felfogasat: a romlott tarsadalommal szemben a természet, a természetes allapot idilli
Ezeknek a filozoéfiai tartalmu kélteményeknek meghataroz6 problémafelvetése az ember
evilagi boldogsaganak igénye is, azé a boldogsagé, amit Csokonai a sajat életében csak
tragikusan rovid ideig tudott megval6sitani.

Az estve

A napnak hanyatlik tiindoklé hintaja,
Nyitva varja a szép enyészet ajtaja.
Haldoklé stgari halavannya lésznek,
Pirdlt horizonunk alatt elenyésznek.

Az aranyos felhok tetején lefestve
Mosolyog a hives szarnyon jaro estve;

Bo6dult emberi nem, hat szabad létedre
Mért vertél zarbékot tulajdon kezedre?

Az enyim, a tied mennyi larmat sziile,
Miolta a miénk nevezet eliile.

Te vagy még egyediil, 6h arany holdvilag,
Melyet arendaba nem ad még a vilag.

Oh, aldott természet! 6h csak te vagy nékem
Konstancinapoly

Oh, e népre, 6h mely siirii felh6t vona

A szentség szinével bémazolt babona!
Denevér babona! bagoly vakbuzgosag!

Meddig lesz kormod kozt a Mindenhatosag?
Boldog volt a vilag s e hit sz6: Szentség,

Nem volt a legszornyiibb gonoszokra mentség.
Allott a Természet 6rok épitménye,

Elt az emberiség legszentebb torvénye.

Természet! emeld fel 6rok torvényedet,

S mindenek hallgatni fogjak beszédedet.
E kézzel foghato setétség eltiinik,

Az éjnek madara hiholni megsziinik.
Egy joltévo vilag a mennybdl kidertiil,



S a sok kigondolt menny mind homéalyba meriil.

Siess, késé szazad! jovel, 6h boldog kor!
En ugyan lelketlen por leszek mar akkor,



