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Francia regényird, esszéista

1913. november 7-én sziiletett Algériaban.

Algériai francia csalad gyermeke volt. Foldmunkés édesapja elesett az elsd vilaghaboriban, 6t
és testvérét spanyol szarmazasu édesanyjuk nevelte fel. Egyetemi tanulmanyait tiidobaja miatt
nem fejezhette be. Gydgyulasa utin kiilonb6z6 munkakkal probédlkozott, hivatalnok, tigynok,
tijsagird, dramaturg is volt. fr6i hirnevét a német megszallas alatt megjelent két mii szerezte
meg, filozofiai esszéje: Szisziiphosz mitosza (1942) és a Kozony (1942) cimi regénye. Ekkor
mar Parizsban élt, részt vett az ellenallasban is. Sartre-ral eleinte j6 baratsdgban voltak,
antifasizmusukon tdl az egzisztencialista filoz6fia alapjainak elfogadasa kototte Oket Ossze,
bar Camus sohasem vallotta magat egzisztencialistanak. 1952-ben vilagnézeti okok miatt,
tobbek kozott a magyar forradalom és szabadsagharc megitélése miatt is szakitottak. Camus
mindvégig kiallt a magyar 56 mellett. 1957-ben Camus Nobel-dijat kapott.

1960. januar 4-én autObaleset aldozata lett.

Camus filozo6fidja er6sen hatott kortarsaira, bar onmagat sohasem tekintette filoz6fusnak.
Filozéfiai gondolatait szivesen fejezte ki mitoszokkal. Az els6 mitosz Szisziiphoszé; az élet
abszurditisat kivanja vele feltarni: a halal gondolataval €106, az életet értelmetlennek 14t
embert. Az elidegeniilés ellen semmilyen orvossagot nem talél: ellenségesnek érez mindent,
ami a kozvetleniil adott vildgon tillép. Mindkettot tagadva, csak a jelennek tulajdonit
fontossagot.

A Ko6z0ny hosét is a jelenben élés kiillonbozteti meg kornyezetétdl. Cselekvését mindig a
pillanatnyi helyzet hatarozza meg, els6sorban a biol6giai benyomasok. Minden méas k6zonyos
szamara, s voltaképp kornyezete szamara is. A kiilonbség csak az, hogy a regény hose,
Meursault nem hazudik nem 1étez6 érzelmeket. Ezért kell meghalnia konvencidé vilagat
jelképezd birdk nem tilirik el, hogy nyiltan feltart iirességével az 6 gondosan titkolt
tirességiiket is leleplezze.

A kozel egy idében keletkezett harom mii a K6zony, a Szisziiphosz mitosza és a Caligula
kozott nyilvanval6 a kapcsolat. Maga a szerzd ,,a harom abszurd” néven emliti ket
napldjegyzeteiben.

Az abszurd jelentése: 6ssze nem ill6, logikatlan. Az abszurd irodalom a vildgot
észszeriitlennek, irracionélisnak mutatja. Az ember azonban az abszurd irodalom irracionélis
vilagaban racionalis 1ény, aki meg akarja érteni a vilagot, 6nmagat €s a sajat 1étezését. Az
abszurd irodalom szerint az emberi 1€t és az emberi értelem ellentétes egymassal. Ez az
ellentét mutatkozik meg abban, hogy az ember vagyakozik az 6roklétre, de az élete véges.

A konyvnyi terjedelmi esszé (Szisziiphosz mitosza) célkitlizése szerint nem abszurd
filozo6fiat akar bemutatni, hanem csupan egy abszurd €letérzést. ,, Egy szellemi betegség
leirasat”, méghozza ,,a maga tiszta formajaban”. A kiindul6 tézis az, hogy ,,csak egyetlen
igazan komoly filozofiai kérdés van: az ongyilkossig. Az egzisztencialista filozofia szerint az
életet csak a halal feldl lehet szemlélni. Bar Camus nem vallotta magét egzisztencialistanak,
mivei mégis az irodalmi egzisztencializmus alapmiivei.

Ha meg tudjuk itélni, hogy érdemes-e leélni az életet, akkor valaszt is adtunk a filozo6fia
alapkérdésére.” S vajon ,,mitdl abszurd az ember? Attdl, hogy a kisujjat sem mozditja az
orokkévaldsagért.”



A mii hdrom nagy fejezete az Abszurd gondolatmenet, Az abszurd ember, Az abszurd
alkotascimet kapta.
A zar6 példazat a cimad6 Szisziiphosz mitosza.

A mitoszok az emberiség korai kultirajaban egyszerre jelentettek viligmagyarazatot és
erkolcsi utmutatét. A mitosz tulajdonképpen olyan megismerési mdd, ami cselekvési mintat is
ad. Ezek a torténetek mar az Oskorban is 1étezhettek. Az els6 fennmaradt mii a Kr. e. XVIL
szazadbol vald. A mitoszok rendszerbe foglaltak a viligmindenséget, a kozosséget, az egyént,
az anyagi és a szellemi kultdrat.

Sz6lnak tobbek kozott a vilag keletkezésérol. Ezek a teremtéstorténetek a vilag keletkezését
folyamatként mutatjak be, melynek végén minden a helyére keriil. A rend 1étrehozasiban
fontos szerepet tolt be az ember. De vajon miként keriiltiink e vildgba és mi a feladatunk
benne? Az emberek a problémaikra véalaszt kaphattak a mitoszokbdl. Magatartasi mintakat
olvashattak ki beldliik, melyek ttmutatast adtak a hétkbznapokhoz. Ezeket az altalanos emberi
Iéthelyzeteket nevezziik archetipusoknak, 0sformédknak. Leggyakrabban a halal 1étével valo
szembesiilés, az élet(=utazas), a biin és a szerelem foghat6 fel archetipikus helyzetként.

Camus a filozofiai esszéjében tjraértelmezi az 6kori gorog mitoszt. Szisziiphosz a gorog
mitologia egyik legdsszetettebb alakja, akinek alakjahoz egymassal is vitatkoz6 cselekvések
és értékek tapadnak a hagyoméanyban. Az 6kori mitoldgiai kirdly le akarta gydzni a halalt, de
nem volt rd képes, hiszen az emberi €élet véges. Le akarta gydzni a halalt, ami lehetetlen,
mégis megkisérli, ehhez azonban meg kell szegni az istenek altal eldirt torvényt ( a halottak
eltemetésének kotelezettségét). Biintetése mégis az oroklét.

A gorog hitrege szerint Szisziiphosz Korinthosz varos alapit6ja és kirdlya volt. A ravasz
Szisziiphosz kirdly nem félt sem az istenektol, sem a halaltol.

Korinthosz gazdag varos volt, de a varanak nem volt vize. Szisziiphosz azon gondolkodott,
hogyan vegye ra az isteneket, hogy forrast ajandékozzanak neki. Egy szerencsés véletlen a
segitségére sietett.

A sors, ami az emberek €s az istenek felett egyarant uralkodik, dgy akarta, hogy a
folyamisten (Aszoposz) vitdba keveredjék Zeusszal. Zeusz ugyanis elcsabitotta a folyamisten
legkisebb és legszebb lanyat. Zeusz titokban taldlkozott a lannyal, &m Aszoposz tudomast
szerzett a dologrdl, és mindenhol kereste az istenek urat. Amikor Zeusz Korinthoszban
talalkozott a kedvesével, Szisziiphosz elarulta a rejtekhelyét a folyamistennek, am azzal a
feltétellel, hogy forrast fakaszt a vardban. Aszoposz teljesitette Szisziiphosz kivansagat, aki
elarulta Zeusz rejtekhelyét. Zeusz védtelen volt, mert a pasztororara nem vitte magaval a
fegyverét a villimokat, nem tudott mast csindlni, kdsziklava valtozott. Am késébb villamokat
bocsatott a folyamisten testébe, igy biintetve Ot azért, mert szembeszegiilt az istenek urdval.
Majd haragja Szisziiphosz ellen fordult. Megparancsolta a Haldlnak, hogy a kiralyt vigye le az
arnyak birodalmaba.

Am a ravasz Szisziiphosz tudta, hogy Zeusz bosszidja utol fogja érni, ezért lesben allt, s
amikor a Halal kozeledett feléje, egy ajtd6 mogé bijt, majd hatulrdl leteperte, megkotozte és
egy kamréba zarta.

Szisziiphosz igy nem halt meg, de misok sem tudta meghalni. A Halal nem mehetett értiik,
mert megkotozve fekiidt a varban. A fajdalmak és a betegségek éppugy latogattidk az
embereket €és az allatokat, mint régen, de nem volt, aki a szenvedéseiktdl megvéltotta volna
Oket. Az élolények megoregedtek, megbetegedtek, szenvedtek, de senki nem tudta Oket
megszabaditani az élettdl.

Zeusz elkomorodott €és magahoz hivta arészt, a haboru istenét.



- Szisziiphosz felboritotta a vilag rendjét - mondta-, menj, és szabaditsd ki a Hallt.

Arész igy is tett, és a Halal nyomban elragadta és az Alvilagba vitte Szisziiphoszt.

Am a kiraly ismét kijatszotta az isteneket. Megkérte a feleségét, hogyha meghalna, ne temesse
el, €s ne mutasson be érte dldozatot. A gorogok hite szerint ugyanis csak az lelhet nyugalmat a
tdlvilagon, akit tisztességgel eltemetnek. (LASD: Szophoklész Antigoné cimii darabjat!!!)
Perszephoné, Hadész (=az Alvilag és a Halal istene) felesége megsajnalta a ravasz uralkodot,
s megengedte neki, hogy hazatérjen, hogy a feleségét emlékeztesse elmulasztott
kotelességére.

Am Szisziiphosz boldogan sietett haza, megkoszonte feleségének istenkaroml6 ettét, s nagy
lakomaét csapott az életbe valo visszatérésének dromére.

Eppen pohérkdszontSt akart mondani, 4m a bor mar nem nedvesithette meg az ajkat, mert a
Halél elrantotta a szdja eldl a poharat, s masodszor is elvitte a Holtak birodalmaba.

Most mar nem volt menekvése, 6rok 1dokig itt kellett maradnia, nem tudta kijatszani a Halalt
tobbé.

Zeusz sulyos biintetést is kiszabott rd. Hatalmas marvanysziklat kell felgorgetnie egy magas
hegyre, €s amikor mar majdnem felér, mar majdnem befejezi a ra kirétt munkét, a szikla
megcstszik és visszagordiil a mélybe, a hegy 1abahoz. Es Szisziiphosznak djra meg djra el
kell kezdenie a hidbavald, értelmetlen munkéat. Gyotrelmei, szenvedései soha nem érnek
véget, biinhddnie kell az idék végezetéig. Igy kell neki 6rokkon 6rokké reménykedve, majd
reményteleniil végezni a szornyli nehéz végrehajthatatlan munkaét.

Camus értelmezésében a folosleges és reménytelen munkanal valéban nincsen szérnylibb
biintetés. Szamara Szisziiphosz abszurd hds. Tudatos ember, mitosza ezért tragikus.

Camus miivében Szisziiphosz megveti az isteneket, szereti az €letet s gyiiloli a halalt. A
biintetése az, hogy értelmetlen munkét kell végeznie, igy kell szembesiilnie azzal, hogy a 1éte
értelmetlen. Szisziiphosz azonban beletorddéssel fogadja a gyotrelmet, igy a sorsa folé képes
kerekedni. A lazadésa a sorsvéllalas. Camus miivének kozéppontjaban az egyéni lazadas
lehetOsége all.

Camus szerint nem azt tanuljuk meg Szisziiphosz sorsabol, hogy minden emberi eréfeszités
reménytelen, hanem azt, hogy mit tehet az ember a végzete ellen.

Szisziiphosza biiszkén véllalja a sorsat, mivel minden alkalommal, amikor leereszkedik a
hegyrdl, hogy tujra visszatérjen a szenvedéshez, végiggondolja a sorsét, amit igy méar
tudatosan vallal. Ezért Camus szerint boldog is.

Végkovetkeztetésében a munka, amit Szisziiphosznak tjra €s tjra el kell végezni, mégsem
folosleges €s tragikus egészen: ,,Otthagyom Szisziiphoszt a hegy 1abanal! Minden ember
megtaldlja a maga terhét. De Szisziiphosz a felsébbrendll hiiségre tanit, mely isteneket tagad
és sziklakat emel. O is tgy itéli, hogy minden jol van. A gazdatlanna valt vilag neki se nem
meddd, se nem kicsi. A k6 minden egyes darabja, a s6tétld hegy minden egyes ércszilankja
kiilon kis vilag a szamara. A csicsokért vivott kiizdelem maga is betoltheti az ember szivét.
Boldognak kell elképzelniink Szisziiphoszt.”

A vilag rendezetlen, hidnyzik belOle az észszertiség. Az ember csak az élete végességét
tekintheti valdsdgosnak. Az élet és halal feloldhatatlan ellentmondéasban allnak. Camus-t az
foglalkoztatja, hogyha a 1ét véges és értelmetlen, akkor érdemes-e éIni?

A valasza az, hogy éppen akkor érdemes élni, ha értelmetlen az ember élete. Az az ember
képes értelmes életet élni, aki felismeri az €let-halél ellentmondésat, tehit a 1étezés
abszurditasat. Aki tudatara ébred ennek, az nem reménykedik, nem foglalkozik a jovével,
csak a jelennel. Az egyetlen helyes magatartas az €életben a ldzadas, vagyis az élet megélése,
még ha értelmetlen is.



Szisziiphosz alakjaban Camus az abszurd hoést alkotta meg. Camus Szisziiphoszt Oidipuszhoz
hasonlitja, aki a sorsot akarta legydzni, 4am tudtan kiviil éppen a sorsnak engedelmeskedett, a
sorsot teljesitette be. Abban a pillanatban, élete végén, amikor raddobben a sorsara, amit
minden erdfeszitése ellenére sem keriilhetett el, igy sz6l: "minden j6l van".

Kitekintés:

Camus A pestis ciml regényében tdllépett az abszurdon:

,»A pestis, amely szdndékom szerint tobb szinten értelmezendd... nyilvanvaléan az eurdpai
ellenallasi mozgalomrdl is sz4l a nacizmus ellen. Ennek bizonyitéka, hogy anélkiil, hogy név
szerint is szerepelne, mindenki rdismert az ellenségre, Eurdpa 0sszes orszagaban” ....

,»A pestissel azt a 1égkort szeretném érzékeltetni, amely mindannyiunkra nehezedett, s a
veszélynek és szamlizetésnek atmoszférajat, melyben mindannyian éltiink. Ugyanakkor ezt az
érzést az egész létre kivanom vonatkoztatni.”

Camus feleletet keres a K6zony €s a Szisziiphosz mitosza altal felvetett problémakra is:
milyen viselkedési lehetdségei maradnak az embernek az abszurd vilagban?

A pestissel az ir6 maga is eldrelépést lat sajat gondolkodasaban: az ember és a vilag viszonyat
teljesen ural6 abszurdum felismerésétdl (Szisziiphosz, K6zony, Caligula) eljut az abszurd
elleni tiltakozasig.

A Szisziiphosz mitoszaban és A kozonyben az egyéni lazadas lehetdsége all, ami a
sorsvallalasban nyilvanul meg.

A pestisben, ezzel szemben, az emberiséggel szolidaritist vallal6 magatartas lehetdségét
bizonyitja.

A pestis kétségkiviil az egyéni 1azadastdl a kozosségi harc felismeréséig vezetd utat jelenti.
Ha van fejlodés a Kozonytdl A pestisig, az a szolidarités, a kozosség iranyaban keresendd”.
(Camus.)

A torténet azért aktualis, mert barmely élethelyzetre kiterjeszthetd, amelyben az ember
korlatozva, szeretteitdl elszakitva érzi magét. A csalad, 1étbiztonsag, egészség nem magitol
értetddo javak, hanem kivaltsdg. Akkor tudunk megbirkézni a hétkéznapi és a rendkiviili
nehézségekkel, ha ezt szem elott tartjuk.



